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Was gltch mit klatschen zu tun hat -
Die Perspektive arabischsprachiger

DaZ-Lernender
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ul

Institut fiir DaF/DaZ & interkulturelle Studien, FSU Jena



Ziele des Workshops:

 Unterschiede in Phonologie und Schriftsystem Deutsch/Arabisch
kennenlernen

 Lernprozesse mehrsprachiger SuS wertschatzen (kognitive Leistungen
angesichts Sprachkontrast bzw. bei wenig/keiner Schrifterfahrung)

Ablauf:

 Kontext: Qualitative kontrastive Betrachtungen

 Einstieg: Graphematische Prinzipien des deutschen Schriftsystems
 Crashkurs Arabische Schrift und Phonologie

« Datenbasierte GA & Austausch
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Schreibprodukte des Spelling Inventory Deutsch (ELIKASA) als
Inspiration fiir kontrastive Betrachtungen Arabisch-Deutsch
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Entwicklung literaler Kompetenzen
durch kontrastive Alphabetisierung  ::.:$223388:2888388 853983 1633:883 :839-9829295°-288. 882 .
im Situationsansatz (2020-2024) www.dafdaz.uni-jena.de/elikasa

Forschungsprojekt zur Erfassung von Lernfortschritten in der Alphabetisierung
im Deutschen als Zweitsprache mithilfe mehrsprachiger Diagnostik

Erfassung von Lernfortschritten erwachsener Deutschlernender bezogen
auf Lese- und Schreibprozesse in der L2 Deutsch

Erhebung literaler Kompetenzen in den Erstsprachen Arabisch, Farsi-Dari
& Tiirkisch und weiterer Einflussfaktoren auf den Zweitspracherwerb

Qualitative Teilstudie zu alltaglichem literalen Handeln der Lernenden

. . Bundesministeri
FRIEDRICH SCHILLER. Czinglar et al. 2022, Forster et al. 2023 R | friong " ‘-Alpha Dekade
UNIVERSITAT und Forschung 2016 -2026
JENA



L1 Literacy: wichtiger Faktor fiir den L2-Erwerb

Grundhypothese: Schrifterfahrung in der L1 spielt eine
grofe Rolle fiir den L2 Erwerb.

Moglichkeiten fiir Transfer aus L1:

= allgemeine Mapping-Prinzipien zwischen
geschriebener und gesprochener Sprache (Koda
2008, Perfetti & Dunlop 2008)

= Literal basierte Lern-, Lese- und Schreibstrategien

= Wissen uber sprachspezifische Phonem-Graphem- .m. m

Deutsch lesen.

Korrespondenzen Erfolg schreiben.
= ELIKASA L1: Arabisch, Tiirkisch, Farsi-Dari https://kasa.giz.berlin/
UNIVERSITAT
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https://kasa.giz.berlin/

L1 als Faktor im Sprach- und Schrifterwerb der L2

* Cross-linguistic influence (Haberzettl 2021)): statt ,starker” REQER LIRS R
Kontrastivhypothese (Lado 1957) entfernte L2 kann als

- Nachweis systematischer L1-Effekte in L2-Sprachproduktion JECattERSERRED

- Dynamische Sprachentwicklung und kein Determinismus: Hindernissen & verlangsamter
Viele Faktoren wirken auf die Lernersprache EMEESBITIE B e

» Phonetik z.B. interferenzlastiger Bereich

(Sprachkontrast
Arabisch/Deutsch)

,Daher hat die kontrastive Linguistik nach wie vor einen festen Platz in der
Zweitspracherwerbsforschung: Der Vergleich einer Zielsprache mit der oder
den zuvor erworbenen Sprache(n) erlaubt es nicht nur, bestimmte Fehler unter
Rekurs auf das fiir die Kontrastivhypothese konstitutive Transferkonzept (mit)
zu erklaren, sondern auch Lernschwierigkeiten zu prognostizieren und den
Unterricht entsprechend auszurichten” (Haberzettl (2021: 148)

FRIEDRICH-SCHILLER-
UNIVERSITAT
JENA 7/34



Sprachen & Schriftsysteme

Indoeuropiische (Deutsch, Farsi-
Da”) VS. TurkspraChen (TUI‘kISCh) Schriftsystem plerematisch (.bedeutungsvoll”)  kenematisch (.bedeutungsleer”)

Und semitische (Arab|SCh) ;prachlic:: logographisch (,wortbezogen”) phonographisch (,lautbezogen”)
ezugsebene
rachli e ngstragen inheit: edeutungsunterscheidende Einheit:
SpraChen ;21“::::':5“ \?"J:riuc:gerg ;.:ar?:hef'ne Finhett tS}ilige o;ergPho:\em ’

i i i i syilabisc alphabetisch
Flektlerende (DeUtSCh' ArabISCh’ s logegaphish s Konsonant-Vokal- I Ki::sot:\atntenschrift
Farsi-Dari) vs. agglutinierende Schrift

tirki eispiel inesisc apanisch {(Kana eutsch Hebraisch
SpraChen (TurkISCh) e o b . L 2at;nischesmphahet) II Arabisch I
Russisch
Skripte: Lateinisch (Deutsch, (kyrillisches Alphabet)
TurkISCh) VS. Al’abiSCh (ArabiSCh, Abbildung 10: Schriftsysteme und Schrifttypen

Farsi-Dari)

OrthographiSChe Tiefe > Finnisch >> Tiirkisch >> Deutsch >> Franzos. >> Englisch >> Arabisch >
Schriftsystem: transparent

(Tiirkisch) vs. tief (Arabisch,
Farsi-Dari)

Transparentes Schriftsystem - tiefes Schriftsystem

FRIEDRICH-SCHILLER-

TRy Perfetti & Dunlap (2008); Feick/Pietzch/Schramm (2013)




ELIKASA: Assessment Technische Literacy L2

Technische Literalitat
L2 Deutsch

Hallo! Mein Name ist Ralf. Ich bin Deutscher. Ich wohne in
. . Frankfurt. Ich spiele gern FuRball. Ich lese gern. Ich arbeite
Leseflu33|gke|t bei der Post. Die Arbeit macht mir SpaB. Mein Leben macht
mir heute viel SpafS. Ich bin glucklich. Friher war ich nicht

Text lautes Vorlesen gliicklich. Warum? Hier ist meine Geschichte. Ich bin sechs
anspruchs-, e
vollere - ) L " Bus |
Aufgaben Transkription: Orthographie " Hud " Sese
Spelling Inventory ¥ [ Siehoss
Wort
Visuelle Worterkennung
Bildauswabhltest
Graphemerkennun
Graphem p g h heute
IEIREURERS °o o

(a) Zielgraphem (b) String/Wort/Match



Spelling Inventory nach Bear et al. (2020)

* Instrument zur Evaluation basaler Schreibkompetenz

- Wortdiktat von Bear et al. (2020), Zielgruppe L1- und L2-
Lernende unterschiedlicher Altersgruppen, Sprachen bisher:

Ressourcenorientierte

Englisch, Spanisch, Koreanisch, Chinesisch Auswertung:
* in ELIKASA adaptiert fiir Deutsch (A1), vgl. Do Manh et al. * Evaluation auf Basis
(2021) fiir das Niveau A1 einzelner Merkmale

- Adaptiert fiir L1 Tiirkisch, Arabisch, Farsi-Dari (z.B. <@>in <kdse>
statt <kese>)

» Spelling Inventory L2: 30 Items, max. Dauer 20 Min. susitzlicher Punkt

- jedes Item wird 3x vorgelesen (1x im Satzkontext): fiir korrektes Wort
Probeitem Bus: ,Bus - Nayla ist im Bus. - Bus”

FRIEDRICH-SCHILLER-
UNIVERSITAT
JENA
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Spelling Inventory nach Bear et al. (2020)

Drei sprachunabhangige Hauptphasen (progressiv): Vel e ST

Alphabetic (~ phonographisches Prinzip) (alphabetisch, silbisch und
, : . .. morphematisch) zugeordnet
z.B. Fisch-fisch, Kase-kase werden
Within Word Pattern (~ silbisches Prinzip) Ahnlichkeit der bisher
z.B. Kdase - kda se,  Friihling - friih ling erworbenen Schriftsysteme
erleichtert den Schrifterwerb
Meaning (~morphematisches Prinzip) in L2 (Bialystok & McBride-
z.B. Friihling - friih ling Chang 2005)

FRIEDRICH-SCHILLER-
UNIVERSITAT o i




Fokus des Workshops

Qualitative kontrastive Analyse der
Schreibprodukte des Spelling Inventory Deutsch
von Lernenden mit L1 Arabisch

Ressourcen der Lernenden:

» mit Schrifterfahrung im Arabischen (zweite
Sprache, zweite Schrift)

o Oder ohne Schrifterfahrung der Lernenden im
Arabischen (zweite Sprache, erste Schrift)

o mit geringen miindlichen Kenntnissen des
Deutschen

TOT T YT

JENA
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Ebenen wechselseitiger Einfliisse und Interferenzen
(Laut- und Schriftebene)

Der strukturelle Zusammenhang zwischen der  Daher orientieren sich Lernende an Strukturen der
gesprochenen und geschriebenen Sprache fiir ~ Erstsprache (miindlich, schriftlich), es kommt zu
Lernende mit geringen Kenntnissen der L2 ist Transfer und Interferenzen.

nicht klar zu erkennen.

Lautsystem und phonologische Regeln sind in der L1 und in der

:_ZE';::::; Lautsystem L1 auf L2 sehr unterschiedlich, daher z.B. fehlende Phonemkontraste in

L2 nicht wahrnehmbar

Il: Einfluss zuvor erlernter Ubertragung von schriftsprachlichen Gewohnheiten zuvor erlernter
ST e e sl e Schriftsprache(n) (L1, L3) auf den L2-Schrifterwerb

Ubertragungen von schriftsprachlichen Gewohnheiten einer
zuvor erlernten Schriftsprache auf die L2-Aussprache

FRI
UNIVERSITAT .
JENA Dahmen & Weth (2018: Kap. 9) 123



II: Einfluss zuvor erlernter Schriftsprachen auf L2-Schrift

Einfluss L3-Schrift:

Unterschiede in der Korrespondenz von Graphemen und Phonemen in der
geschriebenen L3 und L2

Ubertragung von L3-Graphemen Gleiches Phonem, unterschiedliche Grapheme:
<sh> (engl.) oder <s> (tiirk.) statt <sch> (dt.)

Gleiches Graphem, aber unterschiedliche Phoneme: z.B. <z> im
Deutschen: /ts/ wie in <bezahlt>, im Frz.: /z/ z.B. <zéro>;
<zengen> statt <singen>

..sowie von Graphemfolgen <tsite> (engl.) statt <Zeit>

FRIEDRICH-SCHILLER-
UNIVERSITAT
JENA 14/ 34



Fokus: Schrifterwerb in der L2 Deutsch mit L1 Arabisch

Der strukturelle Zusammenhang zwischen der ~ Daher orientieren sich Lernende an Strukturen der
gesprochenen und geschriebenen Sprache fiir ~ Erstsprache (miindlich, schriftlich), es kommt zu
Lernende mit geringen Kenntnissen der L2 ist ~ Transfer und Interferenzen.

nicht klar zu erkennen.

Lautsystem und phonologische Regeln sind in der
| Einfluss Lautsystem L1 auf L2-Schrift L1 und in der L2 sehr unterschiedlich, daher z.B.

Ubertragung von schriftsprachlichen Gewohnheiten

= L1-Schrift auf L2-Schrift (Konsonantenschrift, Schreibschrift) auf Zweitsprache

fehlende Phonemkontraste in L2 nicht wahrnehmbar
Il Einfluss zuvor erlernter Schriftsprachen

FRIEDRICH-SCHILLER-
UNIVERSITAT
JENA 15/ 34



Nebenbemerkung: Universelle Hiirden beim
Schrifterwerb in der L2 Deutsch

Beispiele: Fehler beim

L2-spezifische Phoneme: *<Milsch> <Milch> Schreibenlernen
* Mit Deutsch als L1,

e Oderals L2,
Kontextabhingige Grapheme, z.B.: unabhéngig von

Beispiele fiir typische

Orthographeme statt Basisgrapheme: *<fata> <Vater> (engl. father)

bestimmten L1

*<schtul> <Stuhl> - regelhaft Digraphem <st> (ebenso <sp>)
Vokalisiertes -r: <Uhe> <Uhr>

Stammkonstanz *<bat> <Bad> *<hant> <Hand> (Auslautverhartung
wird im Schrifthild nicht phonographisch wiedergegeben)

FRIEDRICH-SCHILLER-
UNIVERSITAT 16
JENA



Einstieg

Graphematische Prinzipien der L2 Deutsch

FRIEDRICH-SCHILLER-
UNIVERSITAT
JENA



Einstieg

Was macht die folgenden Warter schwierig?
Wo ergeben sich Stolpersteine fiir Deutschlernende beim Schreiben der Worter?

Topf

sehen
Milch

klatschen
Bad

Friihling
horen

UNIVERSITAT

JENA 18/ 34



Einstieg

Was macht die folgenden Worter schwierig?
Wo ergeben sich Stolpersteine fiir Deutschlernende beim Schreiben der Worter?

topf a) fof b) Tubf sehen Seiht
milch ~ Medch klatschen a) elodke., b) KlQ she.
bad bal friihling Calewn

horen e

FRIEDRICH-SCHILLER-

JUEwXERS”AT Schreibprodukte: Lernendendaten ELIKASA 19/ 34



Einstieg

Was macht die folgenden Worter schwierig?
Wo ergeben sich Stolpersteine fiir Deutschlernende beim Schreiben der Worter?

Topf  z.B. Vokal <0>, Konsonantencluster
sehen z.B. Silbentrennendes <h>

Milch z.B. Konsonant <ch>, Konsonantencluster
klatschen z.B. fester Silbenanschluss,
Bad  z.B. Stammkonstanzschreibung Konsonantencluster

Frihling  z.B. <iih>, Endmorphem -ling
Horen z.B. Umlaut, loser Silbenanschluss

FRIEDRICH-SCHILLER-
UNIVERSITAT
JENA 20/ 34



Vier Prinzipien der deutschen Graphematik

Segmentale MR
Strukturen

Supra-

segmentale
Strukturen 3.

FRIEDRICH-SCHILLER-
UNIVERSITAT
JENA

das phonographische Prinzip: eindeutige Graphem-
Phonem-Beziehungen, ,Schreibe wie du sprichst!”
das silbische Prinzip: die Konsonantenschreibung

verandert sich je nach Silbenstruktur o Wortschreibung
(offene/geschlossene, betonte Silben/Reduktionssilben)

das morphologische Prinzip: morphologisch verwandte
Worter werden ahnlich geschrieben

das syntaktische Prinzip: regelt die Schreibung der
Worter im Satzkontext

1.-3. Prinzip

(Liideling 2013; Jeuk & Schéafer 2013) o



Vier Prinzipien der deutschen Graphematik

1.

das phonographische Prinzip: eindeutige Graphem-
Phonem-Beziehungen, ,Schreibe wie du sprichst!"

das silbische Prinzip: die Konsonantenschreibung
verandert sich je nach Silbenstruktur
(offene/geschlossene, betonte Silben/Reduktionssilben)

das morphologische Prinzip: morphologisch verwandte
Warter werden ahnlich geschrieben

das syntaktische Prinzip: regelt die Schreibung der
Worter im Satzkontext
(Liideling 2013; Jeuk & Schafer 2013)

FRIEDRICH-SCHILLER-

UNIVERSITAT

JENA

Beispiele:

*<fata> statt <vater>

*<muta> statt <mutter>
*<hezaln> statt <hezahlen>

*<bpat> statt <bad>

*<hat> statt <Bad>

129




Phonologie des Deutschen — segmentale Strukturen

(phonographisches Prinzip)

Die Zuordnung zwischen Basisgraphemen und
Konsonanten ist im Deutschen relativ eindeutig:

Konzonanten
p/ —=<p>
A =t
R = cks
/bf —=><b>
idf — cd>
-"'E-"' —_ g
v/ —= <qu
i —=f>
fsf —=«fi>

i —» s>

/past/ — <Post>
ftomnd — <Ton
Mkalt! — <kalt=
Jbnt/ — <bunt
fdukstf — < Durst»
/gunst/ — <Gunst>
Mevatl! — <Qual»
/faf/ — <Frosch>
fBuis/ — <Rufi>
fzamt — <Samt>

/i —= <sch> /[Koit/ — <Schrot>

fof —=><che
= ows
I —=<>
i —=<h>
mf = em
nf —=<n>

M/ —=><ng>

A —=<l»
R —= <z
sl —* <>

/milg/ — <Milch
Ivesk/ — <Werk:
fjun/ = <jung>
/hakt/ — <hart:
fmilg/ — <Milch>
/napf/ — <Napf>
/fjun/ - <jung>
Mgt/ —<Licht>
/gEgt/ — <Recht>
Msakt/ —<zart:

Die Zuordnung zwischen Basisgraphemen und
Vokalen ist im Deutschen iiberhaupt nicht eindeutig.

Gezpannts Vokale

A —=ciex kil — <Kiel»

Ayt == <l>  fvyisty — owlist>
felf —>ce>  Neim/-<wem>
o/ — <> o/ - cschéns
/el —=cé> /bers - <Bér>
faf —=<ax  fAEaind— <Trans
fo/ —= <ox»  ftoin/— <Ton>

A —cux fmu — <Muts
Reduktionzvokal

fal —=czes  ['kigca/- <Kirches

FRIEDRICH-SCHILLER-

UNIVERSITAT

JENA

Nach Eisenberg 2004, Dahmen/Weth 2018: Kap. 6

Ungezpannts Yokale

Af —= i
== clix
/Bf —>cex
e/ — b
/af —>cax
2 — o>
U = x>

fmilgf — <Milch=
/hypf/- <hiibsch>
el — <Welt=
fkeelnd — <Kiln=
Jkalt! — <kalt
ffgdstf — <Frosts
fpUEY — <Gurt:

23/ 34



Phonologie des Deutschen — segmentale Strukturen

 Konsonanten: [b,d,f,ghjklmnnnpssz/[tve¢xpfts, t
« Vokale: L, U,0,Y,Y,6E¢000,0,4a,b?,e,al av, Iy
Beispiele Konsonanten: Beispiele Vokale:
[m] Montag
[pf] Pferd [al A.'_T‘P9| ['ampl] Ampel
[tf] klatschen o] bose [a] bose
[c] Milch le:] Lg.hrer [e] Lehrer
[ts] Katze [oY] Hauser
Eher eindeutige Zuordnung zwischen Uneindeutige Zuordnung zwischen
Basisgraphemen und Konsonanten Basisgraphemen und Vokalen

- Kontextabhangigkeit (z.B. betonte oder
unbetonte Silbe?, lang oder kurz?)

FRIEDRICH-SCHILLER-
UNIVERSITAT
JENA
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Phonologie des Deutschen — supra-segmentale Strukturen
(silbisches Prinzip)

Silbenbetonung im Deutschen Visualisierung des Trochaus-

Betonungsmusters (Pracht 2010)

Silben: betont - unbetont, reduziert (,laut - still* / ,langsam - schnell”)
Haufige Wortbetonungsmuster im Deutschen (s. Tabelle unten)

Trochaus als typisches Silbenbetonungsmuster im Deutschen bo >¢
Regelhafte <e>- | [o] bose  <e> [e] Lehrer  <er>
Schreibung in singen <en> verheiratet <er>

I WANNA BE A SCHWA

reduzierten Ampel <el>
Silben!

bezahlt <be>

/9

ein elh-en ver-kauf-en V_EI’-bQ_T e

ro-Be be-halt-en o tgenmau . o
groB . lg T esen | ge-macht Feick/Pietzuch/Schramm (2013)
le-sen . | ge-ie-sen ORI

Hun-de -

liest



Phonologie des Deutschen — supra-segmentale Strukturen

Betonte Silben
Langer Vokal in Kurzer Vokal in geschlossener
offener Silbe + Silbe und ambisyllabischer
Minimalpaare zur Veranschaulichung der Reduktionssilbe Konsonant + Reduktionssilbe

Unterscheidung zwischen langen und

kurzen Vokalen Silbengelenkschreibung

Kein phonemischer Status

_ Kurzer Vokal (keine Verdopplung)
[i2] [mi:ta] [1]  [mit3] Miete Mitte

[e:] [be:t] [e] [bet] Beet Bett

[u:]  [Jpu:kn] [v] [Jpokn] spuken spucken

[o:]  [zo:ln] [3] [2oln] Sohlen sollen

[a:]  [ka:n] [a] [kan] Kahn kann

v [fyde] v [fvle] Fiihler Fiiller Bryant (2021)
[8:] [ha:l3] [ee] [heeld] Hdhle Halle

Abb.9.3 Minimalpaare zur Veranschaulichung der Distinktion gespannt vs. ungespannt

J.E.N.A._.-_,..... 26



Betonte und geschlossene Silbe

Scharfungsschreibung: Konsonanten im Silbengelenk werden in
der Schreibung verdoppelt, sodass zwischen zwei kurzen Vokalen
immer zwei Konsonantengrapheme stehen.

Nach
mite = <mit-te> [mita] > <mitte> phonographischem
su-pe > <sup-pe> [zopa] > <suppe> Prinzip ware *<mite>
*
bu-ter = <but-ter> [butar] = <butter> oder *<buta> korrekt
Aber:

<tische> - keine Verdopplung von Di- oder Trigraphemen (*<tischsche>)
<tanzen> - keine Verdoppelung bei zwei Konsonanten

<katze>, <apfel>, <singen> = keine Verdoppelung bei [ts], |pf| oder
p g ppelung bei [ts], [pf] oder [n] Lideling (2013)

FRIEDRICH-SCHILLER-
UNIVERSITAT
JENA



Betonte geschlossene und offene Silben

Visualisierung mit dem Hauschenmodell (Bredel 2010)

<Kase> ['ke:z) | | Langer Vokal in offener Silbe +
<bezahlen> [ba'tSa:lan] R | o | s | & Reduktionssilbe

Zettel> ['t§8t|] i | K.urzer \!okal |.n gesc.hlossener

, K Silbe mit ambisyllabischem
<schmecken> [f me n] R g s | s | e Konsonant + Reduktionssilbe
.af-}_-— -P-)—-—_-—-_H_H-Eﬁ-x"'-\.
<klatschen> ['klatfn] | Kurzer Vokal in geschlossener
. o | s t | e | Silbe + Reduktionssilbe
<Miihe> ['my:a] . cal in off b
<sehen> [ ze:an] | mitsibenvemendemh s
i ) r 0 h e
e L e L R itktonssibe

JENA



Kontextabhingige Grapheme

Vokalisiertes <r> s-Schreibung:

Wenn <r> im Silbenendrand steht, wird « [s] stimmlos wie in <haus>; folgt ein
das Graphem zu einer Art a-Laut Vokalbuchstabe nach <s>, dann
rekodiert

stimmhaft: <sonne> ['zona]

.B. <Uhr>, <Vat
2.B. <Uhr>, <Vater> « Graphem B: bei stimmlosem s und

 In Reduktionssilbe als Teil des vorangehendem langen Vokal, z.B.: <Ful>,
Digraphems <er>: <lehrer> <weil>; Minimalpaar: <weile> vs. <weise>

 Als Teil eines Diphtongs in betonter
Silbe: <Ohr>, <Wort>

« Ldngung des vorangegangenen

Vokals: <Arbeit>

FRIEDRICH-SCHILLER- Dahmen/Weth 2018: Kap. 6
UNIVERSITAT
JENA

 Regelhaft Digraphem <st> und <sp>, wenn
[auf t oder p trifft; *<schtark> <stark> -
(ebenso <sp>)



Jenseits der Phonologe: Morphologisches Prinzip

Morphologisches Prinzip: Morphologisch verwandte Worter

werden dhnlich geschrieben, damit sie leichter erkannt werden Nach
konnen (auch: morphematisches Prinzip, phonographischem
Stammschreibungsprinzip oder Stammprinzip). Prinzip ware *<bat> oder

z.B. Wortstammerhaltung *<heuser> korrekt

Bei [d, b, g] trotz Auslautverhartung im Silbenauslaut:

z.B. /d/ = /t/ bei <bad> statt *<bat>, Aussprache: [bat] <bad>
zeigt Zugehorigkeit zu bader

Umlautschreibung: <haus>, pl. <hduser> statt * <heuser>

FRIEDRICH-SCHILLER-
UNIVERSITAT
JENA



Jenseits der Phonologie: Morphologisches Prinzip

z.B. Pluralbildung: phonologische

<kdmme>, <bélle> - wegen silbischem Prinzip mit Schreibung
Doppelkonsonant, bei einsilbigen Wortern wie <kamm>, <ball> [kema] >* <kdme>
auf der Basis des silbischen Prinzips kein Grund fiir [belg] >* <bile>

Doppelkonsonanten = aber: morphologisches Prinzip ist hier [kam] >* <kam>
dominant silbische Schreibung
[kema] > <kamme>

z.B. Verschmelzungen: y
[bela] = <bille>

fahr-rad = <fahrrad>

morphologische
sauerstoff-flasche = <sauerstoffflasche> Schreibung

[kam] = <kamm>

FRIEDRICH-SCHILLER- Liideling 2013
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Crashkurs zur arabischen
Schrift und Phonologie
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Arabisch: Sprache und Gesellschaft

Semitische Sprachfamilie (auch: Hebraisch)
Arabisch:

GroRe linguistische Distanz zwischen gesprochenem Arabisch
(‘Amiyah) und Modernem Standardarabisch (MSA) bzw.
Klassischem Arabisch (Fusha) (Diglossie)

MSA stark mit Literalitat verkniipft, schriftsprachliche Praxis vor
allem im formellen Register;

Koranarabisch (7. Jh. n. Chr.) entfaltet bis in die Gegenwart
normative Wirkung (Saiegh-Haddad 2012)
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Schrift Arabisch

Arabische Schrift wird von vielen Sprachen 5 “ i 5.“ & i e L"f
» »
genutzt CJJJ Jo AV e L
£ P “/ e w” ll./
Linkslaufigkeit | J_"n_; 3 pod o= e
i i - w - -~ 0 - s -
Schreibschrift L | “|; I PERSC I i
Konsonantenschrift, d.h. regelhaft keine - -
Verschriftung von Kurzvokalen und o
diakritischen Zeichen (s. oben rechts) kataba <
Kataba c_\'ﬁ Er schrieb
—> Bedeutung der Worter muss je aus dem kitiba (g Eswargeschrieben
Kontext eines Satzes interpretiert werden kutub g Buoher
(Wurzelkonsonanten rot) Kitab (i Book
FRIEDRICH-SCHILLER- o -
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Schrift Arabisch

Hohe visuelle Komplexitat , _ _
Lautwert  isol. Ende Mitte Beginn

4 Graphemformen: je nach Position im Wort

verdndert sich das Aussehen (Allographe) [6], (wiethengl) = o] = | 2
Viele Grapheme teilen dieselbe Grundform, doch [d<] o I
werden durch diakritische Punkte voneinander 3 |
unterschieden. [h] ) o g

X > = x| >

A C|C]

Verhoeven & Perfetti (2022)
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Grapheminventar Arabisch (Auswahl)
I T S B I T

~

< IR I I 0 0 I O I B B

3

Sad

5

&

()
o
QDI

T
QI

QI
—n

S |
(e

|

= X —h

=
QI
=

Z 5 |

W,

$
d
h

h

=y

u, u

emphatisches s

emphatisches d des
Obergaumens
h

scharfes, ,gehecheltes”
h (stimmloser Rachen-
Reibelaut)

am Zapfchen gebildetes
ch wie in ,ach”

f
k

n

englisches w, langes u
' oder im au-Diphthong
. englischesy, langes i

il oder im ai-Diphthong

a,
u

a,

j langes a oder am
J
Wortanfang;

Hamzatrager ohne
eigenen Lautwert

Ua xa

~a
4 €
= A
é A
s I
d S
O R
3 3
s .
L L

- |

a2

¥-)

L

)
u'a

L. [. O ™

—_— z(:) (o C.

S¢
ds
h

Grapheminventar: 28

(ausschlieBlich Konsonanten)

Keine Kurzvokalschreibung im
Arabischen!

Nur Langvokale werden mithilfe
von Konsonantgraphemen notiert

Typologische Distanz zu
Alphabetschriften wie
lateinisches, kyrillisches Skript

Orientiert an Mehlem (2022)
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http://de.wikipedia.org/wiki/S%C4%81d
http://de.wikipedia.org/wiki/D%C4%81d
http://de.wikipedia.org/wiki/H%C4%81
http://de.wikipedia.org/wiki/%E1%B8%A4%C4%81
http://de.wikipedia.org/wiki/Ch%C4%81
http://de.wikipedia.org/wiki/F%C4%81
http://de.wikipedia.org/wiki/K%C4%81f
http://de.wikipedia.org/wiki/N%C5%ABn
http://de.wikipedia.org/wiki/W%C4%81w
http://de.wikipedia.org/wiki/Diphthong
http://de.wikipedia.org/wiki/Y%C4%81
http://de.wikipedia.org/wiki/Alif
http://de.wikipedia.org/wiki/Hamza

Fokus: Schrifterwerb in der L2 Deutsch mit L1 Arabisch

Ebenen wechselseitiger Einfliisse und Interferenzen (Laut- und Schriftebene, Dahmen & Weth 2018):

Lautsystem und phonologische Regeln sind in der
| Einfluss Lautsystem L1 auf L2-Schrift L1 und in der L2 sehr unterschiedlich, daher z.B.
fehlende Phonemkontraste in L2 nicht wahrnehmbar

Il Einfluss zuvor erlernter Schriftsprachen

Ubertragung von schriftsprachlichen Gewohnheiten
der L1 auf Zweitsprache (arabische Schrift)

Il a) L1-Schrift auf L2-Schrift

: : Ubertragung von schriftsprachlichen Gewohnheiten
II'b) L3-Schrift auf L2-Schrift dritter Schriftsprache(n) (L3) auf den L2-Schrifterwerb

FRIEDRICH-SCHILLER-
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IT a) Einfluss L1-Schrift 2 L2-Schrift

Arabische Schrift - S;]piegelbugg \éon Graphemen
nicht nur b-d od. p-
Linkslaufigkeit ( P-a)
Schreibschrift —> Vertauschen der Reihenfolge

von Graphemen (<ie> statt <ei>)
Konsonantenschrift, d.h. keine

Verschriftung von Kurzvokalen ~ Auslassung von
Vokalgraphemen in L2

("Skelettschreibung"),
z.B. <kltsch> statt klatschen

FRIEDRICH-SCHILLER-
UNIVERSITAT
JENA 38/34



IT a) Einfluss L1-Schrift 2 L2-Schrift

-> Spiegelung von Graphemen }3 £e2ch <s> in <fisch>
(nicht nur b-d od. p-q)

- Vertauschen der Reihenfolge von %1 ]fﬂj(}
Graphemen (<ie> statt <ei>)

—> Auslassung von Vokalgraphemen (¢t sc la statt<klatschen>
in L2 "Skelettschreibung"

UnbOP e statt <unbequems

FRIEDRICH-SCHILLER-
UNIVERSITAT
JENA 39/34



Fokus: Schrifterwerb in der L2 Deutsch mit L1 Arabisch

Ebenen wechselseitiger Einfliisse und Interferenzen (Laut- und Schriftebene, Dahmen & Weth 2018):
Adaption der Systematik vgl. Dahmen & Weth (2018: Kap. 9)

Lautsystem und phonologische Regeln sind in der
| Einfluss Lautsystem L1 auf L2-Schrift L1 und in der L2 sehr unterschiedlich, daher z.B.

fehlende Phonemkontraste in L2 nicht wahrnehmbar
Il Einfluss zuvor erlernter Schriftsprachen

Il a) L1-Schrift auf L2-Schrift

Ubertragung von schriftsprachlichen Gewohnheiten
der L1 auf Zweitsprache (arabische Schrift))

. : Ubertragung von schriftsprachlichen Gewohnheiten
II'b) L3-Schrift auf L2-Schrift dritter Schriftsprache(n) (L3) auf den L2-Schrifterwerb

FRIEDRICH-SCHILLER-
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I: Konsonantlaute im Kontrast (Arabisch & Deutsch)

labio- dental inter- :in:ﬁtr;l alveolar | palatal pharyn-
dental emphatic | dental emphatic P gal
kg ¢ q ?

Stop t df
Fricative fv sz s 0d Zi I ¢ XKy h h
Nasal m n N
Liquid [r] | R
Affricate  pf ts tf d3
Glide W j (e T
Typisch Arabisch:
(Saiegh-Haddad/Joshi 2014: xiii;  Legende: Pharyngalisierte (S, h)
Mehlem 2022 i
eF:ETR.CH-sc)H.LLER. Rot: Phoneme nur im Deutschen, Blau: Phoneme nurim| & qe”:phft'f‘:he Laute
JLIJEI\'\IIIXERSITAT Arabischen, Schwarz: in beiden Sprachen vorhanden \(s_, t, ', §9) y



https://en.wikipedia.org/wiki/Voiced_pharyngeal_fricative
https://en.wikipedia.org/wiki/Voiceless_pharyngeal_fricative
https://en.wikipedia.org/wiki/Pharyngealization
https://en.wikipedia.org/wiki/Pharyngealization
https://en.wikipedia.org/wiki/Pharyngealization
https://en.wikipedia.org/wiki/Pharyngealization

I: Einfluss Lautebene L1 = Schriftebene L2

Inter alveo alveolar | post- alata har
de velarlsler alveola p II: galy
diskriminierung in L2

Mangeinde Phonem-

(Horinterferenz): Plosive D b tdf

Frikatve fVv 60 sz s 7° [o XY XK
Konsonantlaute Deutsch; Nasale M n ]
z.B. [p], [g], V], [¢], [ts], La;”a'e |

Vibrant
[pf], ... ibrante r <]
e ETU 1 kate i s i d3
Konsonantgraphemen, G'e‘;'a”t w j

z.B. <b>/<p>, <g>/<k>,
<ch>/<sch>

-



I: Vokallaute im Kontrast

\ Ve e | /’
\ j(/ g f’ f
Deutsch o 1A \,\\ o
\ / \ [
16 (17) Vokalphoneme - eine Herausforderung fiir viele \\ A \\ ; ’ \\ /
L2-Lernende! wel g\ € \ ) e
mitte @ \ / /
Vokale werden, anders als Konsonanten, kontinuierlich VN \\ . E / /
statt kategorisch wahrgenommen \ ) .
tief ‘ i s L By /
Manche Vokale, besonders /e:/ and /i:/, /y:/, /u:/, /v, /o: \ \ a | /

sind sehr nahe “Nachbarn” (Schmidt 2022: 43f.) vorn zentral  hinten
i Schnittmenge
ArabISCh J I Hinten, geschlossen
Nur 6 Vokallaute + 2 gsSchiogen = -
O

Halbdiphtonge

Anderer Status von Vokallauten im Lautsystem: N Ny
Arabisch: sehr wenige, distinkte Vokale und hohe allophone |
Varianz (z.B. “Wort” auf Arabisch: ‘kalima’ oder ‘kilme’)
Deutsch: viele distinkte Vokale, beschrankte allophone Varianz 43
(Kerschhofer-Puhalo 2014)




I: Einfluss Lautebene L1 = Schriftebene L2

Mangelnde Phonemdiskriminierung
(Horinterferenz) bei Vokalen

- Vertauschen von Vokalen
(i statt e, i statt (i, o statt u, usw.)

ty:l = fiz/ /Y/! = /il od. lu/__|/8:/= [e:] /ee/ = /el od. /&/
fiir = fier Miinze = Minze |[ldésen = lesen konnen = kennen
Beispiele fiir mangelnde
Biihne = Biene | fiinf = funf Sohne = Sehne | Holle = Helle Phonemkontraste,
miide = miede |Hiitte = Hutte |Hohle = Hehle | Worter = Wirter Ahmad (1996: 104)
FRIEDRICH-SCHILLER-
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I: Einfluss Lautebene L1 = Schriftebene L2

Suprasegmentalia

Mangeilnde Wahrnehmung des
Unterschieds zwischen

betonten und unbetonten
Vokalen

langen und kurzen Vokalen

FRIEDRICH-SCHILLER-
UNIVERSITAT
JENA

lautliche Reduktion der Vokale in
unbetonten Silben

- Weglassen des Vokalgraphems

z.B. *<maln> - malen,
*<bzalen> - bezahlen



I: Einfluss Lautebene L1 2 Schriftebene L2

Silbenstruktur im Kontrast

Deutsch:
*  Komplexe Silbenstruktur
(s. Tabelle rechts, CCCVCCCC)

* Konsonantencluster im
Silbenanfangs- & endrand

Arabisch:
« Einfache Silbenstruktur (CVCC)

FRIEDRICH-SCHILLER-

UNIVERSITAT
JENA

Deutsch - Leserichtung =2
da C Vv
Ort Vv C C
Tor C Vv C
Pferd C C Vv C C
springst C C C V' C C
deutsch | transc. | Arabisch < Leserichtung <
fiir li J v C
in fi e V| C
aus min (e C Vv C
Tiir bab — C V| C
Sonne sams ptasd cC| C V &

- Kurzvokale werden nicht geschrieben!




I: Einfluss Lautebene L1 = Schriftebene L2

Silbenstruktur einfach vs. komplex

- Einfiigung von Sprossvokalen zwischen Konsonantenclusternin L2, z.B.

20e Yol statt <grof3>

Be Wé statt <Brief>
4o Lealechen gtatt <klatschen>
Tober statt <topf>

FRIEDRICH-SCHILLER-
UNIVERSITAT
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Kleine GA

Gemeinsame Analyse von Wortschreibungen

& Ubungsmaoglichkeiten

Segmentale Ebene
Suprasegmentale Ebene

FRIEDRICH-SCHILLER-
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Kleine GA zu Wortschreibungen

Aufgabe

Analysieren Sie gemeinsam die Wortschreibungen

der

Fokus auf Einflussebenen:

Teilnehmenden mit L1 Arabisch.

I: Einfluss Lautsystem L1 - Schrift L2
Welche Herausforderungen bestehen in der (Graphem-Phonem-Korrespondenz,
Wortschreibung? Silbenstruktur, betonte offene/geschlossene
Welche konnten mit der L1 Arabisch Silben, Reduktionssilben etc.)
zusammenhangen? Il a): Einflussebene Schrifterfahrungen L1 auf

Was hat die*der TN schon richtig gemacht? L2-Schrift (Einfluss Konsonantenschrift)

Fokus vor allem
auf Ebene |

FRIEDRICH-SCHILLER-

UNIVERSITAT

JENA



Nr. | Zielitem Schreibung TN Schwierigkeit in L2 Einfluss aus L1 Was hat TN richtig?
6 Kase a) . I
KA5er
0 Lk aBSe
8 Brief 3
a) B ey {E
16 | Zettel a)
ZzTo
b)
satel
feuer a) )
20 y Flide
\‘ EXCUSAVN
c)

foer.

FRIEDRICH-SCHILLER-
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Zielitem Schreibung TN Schwierigkeit in L2 Einfluss aus L1 Woas hat TN richtig?

klatschen | a)

kitsch

b) (Lo L et Fschen
bezahlen | a) Reduktionssilbe <he-> am Wahrnehmung unbetonte Silben; | a)+b) <-en> (Reduktionssilbe Ende)
RieTsalen Wortanfang, hier lang Unterscheidung [i] und [e] und
<ah>, Blickfang-h in betonter | Lange der Vokale <z>
b) Ei‘z Q] @i offener Silbe (-zah len)
lehrerin | a)

Leivryewn

U Letaben

FRIEDRICH-SCHILLER-
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Hilfreich bei Wahrnehmungsschwierigkeiten von
Phonemkontrasten, Automatisierung von Graphem-
Phonem-Zuordnungen mithilfe geteilter
Anlautworter; Progression:

€ Ausgehend von geteilten Phonemen (L2 und L1,
hier Arabisch) hin zu L2-spezifischen Phonemen |

Deutsch lesen.
Erfolg schreiben.



Ubungen zur Silbenbetonung

Hilfreich bei Wahrnehmungsschwierigkeiten
von betonten und unbetonten Silben

Vereinfachte Darstellung des “Hauschenmodells™ mit zwei Kreisen

* Durchgangige Reprasentation des schwa als <e> in der
unbetonten und reduzierten Silbe

* Vokalgrapheme in der betonten Silbe werden sichtbar gemacht.

* Die Visualisierung durch Kreise kann die akustische Visualisierung des
Wahrnehmung fiir spezifische Betonungsmuster des Deutschen Trochaus-
unterstiitzen (Reprasentation des Schwa in der unbetonten Silbe, Betonungsmusters (s.

verbesserte Wahrnehmung der vokalischen Qualitat und Abb.)
Quantitat) ' Pracht (2010),
e Hilfreich fiir Lernende mit geringen Deutschkenntnissen, mit Dahmen/Weth 2018

Horinterferenzen (L1-bedingt), akustische Wahrnehmung wird
durch visuelle Reprasentation unterstiitzt. 93



Silbenanalytische Methode

Hilfreich bei Wahrnehmungsschwierigkeiten betonter und unbetonter Silben sowie langen und kurzen
Vokalen und davon abhangiger Konsonantenschreibung (Scharfungsschreibung, silbentrennendes h)

<Kise> (cheese) | ke:za]

<Zettel> (note) ['tSetl]

<klatschen> (to clap) ['klat[n]

<sehen> (to see) ['ze:an]

FRIEDRICH-SCHILLER-
UNIVERSITAT
JENA

| Langer Vokal in offener Silbe +
| Reduktionssilbe

_ Kurzer Vokal in geschlossener
| Silbe mit ambisyllabischem
| Konsonant + Reduktionssilbe

T Kurzer Vokal in geschlossener
Silbe + Reduktionssilbe

.Y Langer Vokal in offener Silbe

‘ mit silbentrennendem h +
r 5 h | _e | s Reduktionssilbe

(Bredel 2010, Dahmen/Weth 2018) o4
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